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Geachte heer L.M.M. Bolsius,

 

Op grond van het reglement van orde van de gemeenteraad van Amersfoort, wil de BPA graag de volgende vragen aan het College van B&W stellen.

Onderwerp: Nevenfuncties binnen de ambtelijke organisaties van Amersfoort (serie II)
Inleiding:   

Geacht college, Bij deze ontvangt U de Vervolgvragen van de BPA over de "dubbelrollen" van ambtenaren / "vast" ingehuurde externe medewerkers binnen Het Stadhuis van Amersfoort.
In aansluiting op de op 24 januari 2013 ingediende BPA-vragen over nevenwerkzaamheden melden, en vragen, wij U het volgende. 
In de betrokken vragen van 24 januari 2014 maakten wij melding van  een opmerkelijk geval van nevenactiviteiten door een (voor langere tijd ingehuurde) externe medewerker, die ook met zijn persoonlijk adviesbureau specifieke externe Amersfoortse opdrachten aanvaardt (en verricht) en dat ook deed/doet voor andere opdrachtgevers ( o.a. lokale woningbouwcorporaties en naburige gemeenten) op dezelfde dossiers als waarvoor hij door Amersfoort als adviseur is aangetrokken. 
Wij zijn inmiddels op tenminste twee nieuwe gevallen gestuit van gemeentelijke medewerkers in identieke omstandigheden. In één van deze twee nieuwe gevallen is zelfs sprake van 19 stuks verrichte externe Amersfoort opdrachten door het adviesbureau, waarvan betrokkene als partner fungeert/fungeerde. 
De website van het gelieerde adviesbureau van de betrokken ambtenaar vermeldde hem/haar tot vorige week vrijdag 25 januari 2013 ook expliciet als partner inclusief  2 foto’s en diens acquisitieverhaal.  Maar op vrijdagmiddag, 25 januari 2013 zoals gezegd zijn deze gegevens door of in opdracht van betrokkene van de website verwijderd (dus één dag na onze eerdere vragen van 24 januari 2013)

Daardoor zijn de BPA-vermoedens /zeer ernstige zorgen op het aspect dubbelrollen in de gemeentelijke organisatie enorm toegenomen. 
Politiek en maatschappelijk neemt de BPA-fractie dit organisatie-fenomeen (gezien de inmiddels door ons gesignaleerde gevallen menen wij over een fenomeen en niet over incident te kunnen spreken) zeer hoog op, zeker ook tegen de achtergrond van alle al op toppolitiek/en bestuurlijk gevoerd onderzoeken en gevoerde raadsdiscussies over verbetering van de projectorganisatie en de "Cultuur" op Het Stadhuis. 
Wij als BPA noemen in dit verband specifiek het Twijnstra-Gudde rapport en de RIB-121 van september 2012. ( zie ook de RIB's 2012 nr: 54 + 89 ) 

Echter het aandeel van de "inhuurcultuur" is in de RIB-121 op basis van de het T&G rapport volkomen onbelicht gebleven.

Wij hebben recent de concrete namen en feiten concreet benoemd in een nieuwe melding aan de gemeentesecretaris, de heer Han Bekkers. 
De BPA noemt in deze officiële vragen opnieuw geen man en paard omdat wij niet uitsluiten dat betrokkenen hun vermeende dubbelrol kunnen vervullen op basis van het ontbreken van adequate protocollen en/of eventuele afspraken tussen Amersfoort en extern ingehuurde(n). 
Wel is naar de mening van de BPA  in ieder geval sprake van ernstig falen van de gemeentelijke organisatie als betrokkenen gebruik maken van de mazen die de huidige regelingen/afspraken met betrokkenen bieden.

In aansluiting op de al gestelde vragen van 24 januari 2013 komt de BPA-fractie vandaag met de volgende aanvullende vragen:
1. Is het College voor 100%  op de hoogte van bovenstaande informatie ?
2. Wanneer tijdens de periode van inhuur van de drie genoemde betrokkenen - als gemeentelijke medewerker dan wel als ambtenaar - werden de externe opdrachten van de gemeente Amersfoort aan de bureaus waarmee zij gelieerd zij/waren ten tijde van de opdrachtverlening verstrekt? 
3. Wat was op dat moment de status/gemeentefunctie van betrokkenen?
4. Om welke specifieke externe Amersfoort-opdrachten ging het in deze gevallen ( graag dossiers noemen en de aantallen) 
5. En welke financiële budgetten per opdracht, per bureau en per persoon waren daarmee gemoeid?
6. Hoe geschiedde de opdrachtverlening? Gebeurde dat na afweging van meerdere ingewonnen offertes? Of was sprake van een directe opdrachtverlening? 
7. Werden de opdrachtverleningen gedekt door een officieel besluit van uw college?
8. Wanneer heeft de betrokken ambtenaar / ambtenaren zich als partner van het gelieerde adviesbureau (s) uit het register van de KvK laten uitschrijven
9. Zijn er naast de reeds bij de gemeentesecretaris bekende 4 tot 6 namen van top-ambtenaren nog meer ambtenaren betrokken bij deze "manier van werken" binnen Het Stadhuis van Amersfoort.
10. En zo ja, wat gaat het College hier mee doen?

11. Wat zijn nu de onmiddellijke (en de latere vervolg stappen) van het College met betrekking tot deze feiten en ontwikkelingen?

	In afwachting van uw beantwoording, 
de fractie van de Burger Partij Amersfoort (BPA)

Ruud Schulten                                                              Hans van Wegen
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